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RESUMO

Os residuos solidos gerados pela sociedade humana, geralmente vistos apenas como fonte de
problemas ambientais, podem ser reutilizados, gerando trabaho, renda e diminuindo a velocidade
de esgotamento dos recursos naturais. O presente estudo visou classificar e quantificar os residuos
solidos descartados por residéncias e comércios do municipio de Tefé, Amazonas, aém de avaliar
possivels ganhos financeiros por meio de vendas para reciclagem. Como resultado, estimou-se que
cerca de 27% de todos os residuos produzidos podem ser reciclados, gerando renda financeira que
poderiafomentar cooperativas de catadores gerando renda e emprego. Os residentes e comerciantes
demonstram desconhecer os beneficios gerados pela reciclagem, bem como o impacto ambiental
causado pelo residuo. Somente alguns poucos 6rgdos e instituicdes proporcionam iniciativas de
acOes quanto ao aproveitamento e reciclagem, e a maioria aponta dificuldades para por em prética
projetos e acoes voltadas aos residuos solidos.

Palavr as-chave: Residuos Sélidos. Reciclagem. Potencial Econémico. Tefé. Amazonas.

ABSTRACT

The solid waste generated by human society, generaly seen as environmenta problem source, can
be re-utilized, generating jobs, money and diminishing natural resources extracting rate. The present
study aimed to classify and quantify the solid waste disposed of by residents and business ownersin
Tefé, Amazon, to determine possible financial gains from the sale for recycling. According to the
result was estimated that about of 27% all produced waste can be recycled, generating financial
income and job. Residents and business owners are unaware of the benefits generated by recycling
as well as the environmenta impact caused by waste. Only a few agencies and institutions provide
affirmative actions regarding recovery and recycling, and most point to difficulty to set aside
projects and actions amed at solid waste.
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1. INTRODUCAO

O crescimento da populacdo urbana, juntamente com novos padrfes de consumo tem
ocasionado 0 aumento da geracdo de residuos solidos (PEIXOTO FILHO e OLIVEIRA, 2008). De
acordo com Odum (1988), a acelerada urbanizacdo e crescimento das cidades, promoveram
mudangas fisiondmicas no planeta. A medida que ha uma evolugo tecnol 6gica, agregam-se novos
habitos e costumes a sociedade, gerando novas fontes de poluicdo com consequentes problemas
relativos ao seu tratamento (TABALIPA e FIORI, 2006).

Tabalipa e Fiori (2006) revelaram que apesar dos termos “lixo” e “residuos sélidos” serem
muitas vezes utilizados com o mesmo significado possuem conceitos diferentes. Para Ferreira
(1999), lixo é tudo aguilo que ndo se quer mais e se jogafora; coisas indteis, velhas e sem valor. De
acordo com Associagcdo de Brasileira de Normas Técnicas (ABNT, 2004), os residuos podem ser
definidos nos estados solido e semissélido, que resultam de atividades de diversas origens e séo
classificados quanto aos riscos potenciais gerados ao meio ambiente e a salide publica.

A populacéo brasileira opta pelo ecossistema urbano como lar (MUCELIN e BELLINI,
2008). Segundo o Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE, 2000), no Brasil cerca de
80% das pessoas sGo0 moradores urbanos e diariamente mais de 228 mil toneladas de residuos
solidos sdo coletados no pais. Somente na regido Norte do pais, coleta-se cerca de 11 mil toneladas
de residuos por dia e 0 estado do Amazonas produz cerca de trés mil toneladas de residuos por dia
(IBGE, 2000).

O gerenciamento dos residuos solidos € fundamental para reduzir os danos causados ab meio
ambiente (ERNANDES et a., 2006). No municipio de Tefé, regido do Médio Solimbes do Estado
do Amazonas, Schor et al. (2007) caracterizaram afalta de gerenciamento e dos residuos solidos. A
legislac&o e logistica tem tornado dificil a selecéo de locais apropriados para 0 despejo de residuos
solidos urbanos (LOLLO e GEBERA, 2001). Nos ultimos anos, 0 municipio tem enfrentado
grandes dificuldades em encontrar um local idea para a destinagéo correta dos residuos (SILVA e
PINHEIRO, 2010). Este fato tem afetado inclusive a aviacdo na regido. Devido a grande
abundancia de urubus, o risco aviario é frequente. Problemas ocasionados pelos residuos solidos
podem ser evitados através da coleta regular e armazenamento adequado (OLIVEIRA e PONTES,
2012).

Segundo Monteiro et al. (2001), a coleta seletiva € o modelo mais empregado nos programas
de reciclagem e a formagdo de cooperativas de catadores é destacada. Para Joia e Silva (2004),
realizar aimplantagdo da coleta seletiva em pequenas comunidades ndo € tdo dificil, desde que haja
interesse por parte do governo, empresarios e da prépria comunidade. Os comportamentos
individuais que beneficiam o ambiente sdo influenciados por valores pessoais de qualidade
ambiental e normas sociais (VISCUSI et al., 2011). E fundamental a participagio da sociedade nas
guestdes relacionadas a disposicdo final dos residuos solidos, passando por um processo de
educacdo ambiental e campanhas informativas quanto aos beneficios oferecidos (TABALIPA e
FIORI, 2006).

De acordo com o Manual de Educagdo de Consumo Sustentavel (2005), a reciclagem é uma
das aternativas mais vantgosas. O Instituto de Pesquisa Econémica Aplicada (IPEA, 2010),
destacou que a reciclagem proporciona beneficios ambientais e econdmicos. Segundo Tabalipa e
Fiori (2006), sdo de extrema importancia a reciclagem e o aproveitamento dos residuos solidos,
mantendo o meio ambiente saudével e também proporcionando a geracéo de trabalho e renda. Além
da reciclagem, a compostagem € fundamental para obtencéo de fertilizantes organicos, sendo um
agente importante para gestdo ambiental sustentavel (ABREU-JUNIOR et al., 2012).

Neste estudo foi verificado o potencial beneficio econémico dos residuos solidos
descartados por residéncias e comércios, através de sua categorizagdo e quantificagdo. Avaliou-se o
conhecimento dos residentes e comerciantes sobre residuos solidos, seus beneficios e impactos
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ambientais. Foram identificados, também, os 6rgdos e instituicbes que realizam trabalhos ou
projetos envolvendo a coleta seletiva.

2. MATERIAL E METODOS

A cidade de Tefé possui uma area de 23.705 km? com altitude média de 47 m acima do nivel
do mar, localiza-se no centro do estado do Amazonas, no médio rio Solimdes, as margens do lago
gue recebe 0 mesmo nome (SILVA e PINHEIRO, 2010). A sua sede dista 633 km por viafluvial de
Manaus (GONTIJO et al., 2005). Segundo os dados do IBGE (2010), o nimero de residéncias € de
12.165, sua populacdo € de 61.453 habitantes, sendo que 50.069 pessoas ocupam a area urbana e
11.384 abrange a arearural. No presente estudo apenas a area urbana de Tefé foi estudada.

De acordo com um mapa obtido pelo Google Earth (2008), 0 municipio de Tefé possui um
total de 114 ruas. Durante os meses de setembro e outubro foram sorteadas 60 ruas, ou sgja, mais da
metade das ruas fizeram parte da pesquisa. Este tamanho amostral foi calculado considerando-se o
nimero de habitantes da area urbana de Tefé (50.069), qui-quadrado ao nivel de significancia de
90% (2,706), intervao de confianca de 0,1 e 0,5 como parametro populaciona segundo
metodologia proposta por BERNARD (1995). Em cada rua sorteada, uma residéncia e um
comeércio foram escolhidos ao acaso e tiveram seus residuos classificados e quantificados de acordo
com a tabela de Pessin et al. (2002). O processo de separacéo, classificagdo e pesagem ocorreu
apenas uma vez em cada local visitado. Para a pesagem dos residuos foi utilizada uma balanca
comercia com capacidade para 20 quilogramas e precisdo de £ 10 gramas. A coleta de dados em
campo ocorreu entre os meses de julho a outubro de 2013.

A gquantidade média de residuos produzido por residéncia foi obtida dividindo o peso total
produzido por residéncia pelo numero de residéncias visitadas (60). Para se calcular a quantidade de
habitantes por residéncia, 0 nimero total de habitantes do municipio (61.453) foi dividido pelo
numero de residéncias (12.165) (IBGE, 2010). Dividindo-se o0 peso do residuo produzido por cada
residéncia pelo nimero médio de habitantes em cada moradia obteve-se uma estimativa do valor
maximo de residuos produzido por cada habitante por dia (kg/hab./dia). Um segundo método
utilizado para estimar a producdo diéria de residuos produzidos por residéncia foi dividir o total de
residuos coletado diariamente pelo servico de coleta municipa pelo nimero de habitantes da
cidade. Para isso foram utilizados os dados sobre a producgdo total diaria de residuos sdlidos (30
t/dia), cedidos pela Secretaria Municipal de Meio Ambiente (SEMMA) (Tabela 2).

Para se calcular o potencia econdmico dos residuos produzidos em Tefé a massa total de
residuos produzidos por més, estimado no presente estudo e também divulgado pela SEMMA, foi
dividido proporcionalmente as categorias de Pessin et a. (2002) e o resultado multiplicado pelo seu
valor de mercado, obtido na empresa de compra de material reciclavel “Point da Sucata” localizada
no municipio de Tefé, Tabalipae Fiori (2006) e no IPEA (2010).

Ao fina de todo o processo de categorizacdo e pesagem dos residuos, cada residente e
comerciante participou de uma entrevista tendo como base um formuléario de perguntas criados a
partir dos principais temas que abrangem residuos solidos, seus potenciais beneficios e possiveis
impactos ambientais.

Também foram redizadas, no més de agosto de 2013, entrevistas em secretarias,
instituigdes, empresas e outros que poderiam ter trabalhos, projetos ou campanhas com coleta
seletiva e recolhimento de materiais reciclaveis.
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3. RESULTADOSE DISCUSSAO

Dentre o total de residuos produzidos, pelas residéncias e comeércios 53,4% sao reciclaveis e
46,6% ndo sdo reciclavels. Foram encontrados, em média, 3,36 kg (DP = 2,56 kg) e 3,00 kg (DP =
2,24 kg) de residuos reciclavels e ndo reciclaveis, respectivamente, nas 60 residéncias amostradas.
Estes valores ficaram proximos dos valores medios obtidos nos comércios. 3,41 kg (DP = 3,39 kQ)
de material reciclavel e 2,92 kg (DP = 2,86 kg) de material ndo reciclavel. Monteiro et al. (2001)
revelaram que os residuos reciclavels sdo 0s materiais organicos, papel, plastico, vidro e metal.
Desta forma, percebe-se que a maior parte de residuos solidos produzidos podem ser reciclados
(Tabelal).

Tabela 1 - Massatotal (em kg) e porcentual (entre parénteses) dos residuos encontrados em 60 residéncias e
60 comércios ha area urbana de Tefé entre setembro e outubro de 2013.

Categoria deresiduo sdlido Residéncias Comércios el gada
categoria
Favor aveis areciclagem
M atéria organica putrescivel 98,5 (25,9) 43,6 (11,5) 142,1 (18,7)
Papel e papeldo 31,6 (8,3) 67,2 (17,7) 98,8 (13,0)
Pléastico 37,5 (10,0) 38,3 (10,0) 75,8 (10,0)
Vidro 26,5 (7,0) 41,9 (11,0 68,4 (9,0)
Metal ndo-ferroso 7.2 (2,0) 13,3 (3,5) 20,5 (2,7)
Subtotal 201,3 (53,2) 204,3 (53,7) 405,6 (53,4)
Nao favoraveis a reciclagem
Pedra, terra e cerdmica 31,2 (8,2 36,0 (9,5) 67,2 (8,9)
Madeira 34,2 (9,0 31,8(8,4) 66,0 (8,7)
Diversos 30,4 (8,0 33,3(8,8) 63,7 (8,4)
Panos, trapos, couro e borracha 31,0 (8,0) 24,7 (6,5) 55,7 (7,3)
Contaminante biol 6gico 22,5 (5,9) 24,9 (6,6) 47,4 (6,2)
Contaminante quimico 20,3 (5,3) 16,9 (4,5) 37,2 (4,9
Metal ferroso 9,2 (2,4) 7,7 (2,0 16,9 (2,2)
Subtotal 178,8 (46,8) 175,3 (46,3) 354,1 (46,6)
Total Geral 380,1 379,6 759,7

A maior quantidade de residuos produzidos, considerando-se a soma de residéncias e
COMErcios, ocorre no item matéria organica putrescivel com 18,7% (Tabela 1). Este tipo de residuo
passa por um processo natural de decomposi¢éo biol égica resultando em adubo (MONTEIRO et dl.,
2001). As usinas de triagem que realizam esse trabalho geralmente recolhem o material diretamente
dos aterros e lixdes sem utilizar da compra por catadores (PEIXOTO FILHO e OLIVEIRA, 2008).

No Plano Municipa de Gestédo Integrada de Residuos SAlidos do Municipio de Tefé
(AMAZONAS, 2012), esta prevista aimplantacéo do Centro Integrado de Residuos Solidos — CIRS
gue possui procedimento para tratar o lixo organico através da compostagem. O lixo orgéanico
desperdicado pode ser uma alternativa eficiente para a nutricdo de terra para plantio, podendo ser
utilizado como adubo (SILVA et d., 2012). Com a fata do CIRS muito lixo organico ainda é
desperdicado, sendo depositado no lix&o do municipio, quando poderia estar sendo utilizado como
adubo na agricultura

No presente estudo foi estimado que cada residéncia produz cerca de 6,3 kg/residéncialdia e
gue cada habitante produz cercade 1,3 kg/hab./dia, desta forma, a &rea urbana de Tefé produz cerca
de 65,1 t/dia. O secretario da Secretaria Municipal de Meio Ambiente - SEMMA (Afonso Celso
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Candeira Valois, comunicagao pessoal) informou, no entanto, que o municipio produz cerca de 30
t/dia de lixo, ou sgja, cerca de 0,6 kg/hab./dia de lixo urbano. Técnicos de gerenciamento integrado
de residuos solidos consideraram uma faixa de variagdo média de 0,4 a 0,7 kg/hab./dia no Brasil
(OBLADEN, 2004), valores estes mais proximos do estimado a partir dos dados da SEMMA do
gue os dados do presente estudo.

Para Bezerra (2000), entretanto, este valor pode chegar até 2,5 kg/hab./dia, dependendo da
sociedade, habitos e padréo de vida. A diferenca no total de lixo produzido diariamente encontrado
no presente estudo e divulgada pela prefeitura deve-se ao pressuposto inicia de que o lixo analisado
neste estudo representa a producéo didria de uma residéncia. Como a frequéncia em que 0s
moradores descartam o seu lixo para ser recolhido pelo setor de limpeza publica € variavel, o lixo
analisado pode ter sido acumulado por mais de um dia nas residéncias. A diferenca dos dados
apresentados também pode ser justificada pelo fato de que alguns moradores optam por jogar seu
lixo diretamente no lix&o, evitando o recolhimento pela prefeitura.

Tabela 2 - Demonstrativo do potencial beneficio econémico gerado pel os residuos favoraveis areciclagem
produzidos pelas residéncias na érea urbana de Tefé. Valores minimos obtidos por dados da Secretaria de
Meio Ambiente e maximo a partir dos dados coletados do presente estudo.

Peso (t/residéncia/més)  Prego devenda Valor Total (R$)

Categga Minimo M aximo (R¥/kg) M inimo M aximo
Plastico 90 195 0,60 54.000,00 117.000,00
Meta ndo-ferroso (Aluminio) 18 39 2,20 39.600,00 85.800,00
Papel / Papel@o 75 162 0,26 19.500,00 42.120,00
Vidro 63 137 0,07 4.410,00 9.590,00
Total 246 533 117.510,00 254.510,00

Os residuos sdlidos reciclaveis podem proporcionar ganhos econémicos mensais de no
minimo R$117.510,00 até R$255.150,00 para o municipio (Tabela 2). Este dinheiro poderia
beneficiar Cooperativas de Catadores, cuja implantacdo é prevista como “econegocio” no Plano
Municipa de Residuos Solidos de Tefé (AMAZONAS, 2012), ou servir paraa compra de materiais,
equipamentos e transporte, para os residuos produzidos em Tefé possam ser enviados as empresas
recicladoras em Manaus.

Considerando-se que em Tefé 6.268 pessoas vivem com menos de meio salario minimo per
capita (IBGE, 2013) um projeto que estimule cooperativas de separacdo dos residuos poderia
beneficiar aproximadamente 80 pessoas com um salario minimo mensal, com direitos trabal histas
assegurados, apenas com o dinheiro obtido pela estimativa mais conservadora.

Para Kirchner et al. (2009), os catadores realizam um trabalho de modo a ingressar no
mundo social, aém da importante colaboragdo para a sociedade, gerando emprego e renda, e
também para 0 meio ambiente, diminuindo a exploracdo de recursos naturais e 0 descarte de
residuos nos lixdes e aterros sanitarios ou controlados.

De acordo com D’Almeida e Vilhena (2000), o reaproveitamento dos residuos reduz o
volume que se destina ao lix&o, aterro sanitério ou controlado. Para Tabalipa e Fiori (2006), menos
material sendo descartado, aumenta a vida Util do lix&o ou aterros. Este propésito pode ser voltado
ao futuro aterro sanité&rio do municipio de Tefé. O atua aterro controlado esta quase cheio e o
municipio tem dificuldade para encontrar um novo local para a construcdo de um aterro sanitario,
apesar do estudo de Silva e Pinheiro (2010) apontar alguns possiveis locais.

Para analisar o conhecimento da populacdo de Tefé sobre o problema do lixo foram
entrevistados 120 moradores. Dentre eles 44 foram do sexo feminino e 76 do sexo masculino com
idade média de 33,7 (DP = 15,2; 16-74) e 40,9 (DP = 14,3; 19-74) anos, respectivamente. Quanto
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ao nivel de instrucdo 32 possuiam ensino fundamental, 55 possuiam ensino médio, 18 possuiam
ensino superior e 15 ndo possuiam instrugdo escolar. Os moradores com origem local compuseram
a maioria dos entrevistados (82,5%), os imigrantes de outras cidades da regido Norte 13,1%, da
regido Sudeste 2%, daregido Nordeste 0,8%, daregido Centro Oeste 0,8%, e daregido Sul 0,8%.

Grande parte dos entrevistados mostrou néo saber 0 que € residuo solido tanto entre os
comerciantes (81,7%) quanto entre os residentes (85,0%). Analisando-se as respostas por grau de
escolaridade (Figura 1) torna-se perceptivel que este desconhecimento € maior entre agueles
entrevistados que se declararam analfabetos ou que estudaram até o nivel fundamental.
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Figura 1. Respostas de residentes e comerciantes quanto ao conhecimento sobre o que sdo residuos sdlidos
entre diferentes graus de escolaridade. Os nimeros nas colunas séo o total de respostas.

A educacéo ambiental pode favorecer no conhecimento e informagdo sobre o conceito de
residuo solido e seus tratamentos nos diferentes graus de escolaridade, constituindo-se em um
primeiro e importante passo para a solugdo do problema. D’Almeida e Vilhama (2000)
consideraram a educacdo ambiental fundamental no conhecimento e atitudes voltados para a
conservagao do meio ambiente.

Os residuos produzidos nas residéncias e comeércios sdo armazenados de diferentes
maneiras, dentre os principais tipos de armazenamento destacam-se as sacolas plasticas, caixas de
papeldo, caixas improvisadas e baldes (Figura 2). De acordo com Monteiro et a. (2001), o
armazenamento adequado dos residuos produzidos € de suma importancia, pois evita acidentes,
proliferacdo de vetores, minimiza o impacto ambiental e olfativo e facilita a coleta. Tal acdo é téo
importante que o Plano Municipal de Residuos Solidos (AMAZONAS, 2012) prevé a implantacéo
da regulamentacdo de armazenadores e coletores para comeércios que vendem pilhas, baterias pneus,
e outros onde possam ser devolvidos os materiais ja utilizados sem autonomia. Esta agdo ainda ndo
ocorre no municipio. Contaminantes quimicos ainda sdo armazenados irregularmente e descartados
no lix&o pelas residéncias e comeércios com 4,9% dos residuos produzidos (Tabela 1).

Dentre os comerciantes entrevistados, 55,0% acham que a prefeitura € responsavel pelo
gerenciamento do lixo, 21,7% responderam Secretaria de Meio Ambiente, 16,7% n&o sabem.
Apenas 3,3% acham que a populacdo € responsavel pelo gerenciamento, 1,7% responderam
Secretaria de Infraestrutura e 1,7% néo tém certeza.

Os residentes entrevistados afirmam, com 50,0% das respostas, que a prefeitura é a
responsavel pelo gerenciamento dos residuos solidos, 23,3% respondeu Secretaria de Meo
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Ambiente, 13,3% ndo sabem, 6,7% diz que a populacdo é responsavel, 3,3% respondeu Secretaria
de Infraestrutura e 3,3% n&o tém certeza.

Considerando-se que as secretarias do meio ambiente e de infraestrutura também fazem
parte da prefeitura, pode-se dizer que a maioria esmagadora dos entrevistados concorda com a
responsabilidade do poder publico municipal para a gestdo do lixo. Embora constitucionalmente
isto sgjam verdade, um programa de coleta seletiva de lixo e mesmo o descarte correto de residuos
contaminantes € responsabilidade do cidaddo. Cabe aos programas de educagéo ambiental de Tefe,
portanto, adotar uma estratégia na qual o cidadd comum internalize a sua responsabilidade quanto
aquestéo do lixo e passe a contribuir para a sua solucéo.

-
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CaixasImprovisadas
Baldes
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Figura 2. Armazenamento do lixo produzido pelas residéncias e comércios.

A maior parte dos entrevistados ndo tem o conhecimento dos tipos de beneficios que o seu
lixo descartado poderia gerar, a resposta que surgiu com mais frequéncia foi ndo sabe, seguindo de
beneficio econémico e ecoldgico (Figura 3).
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Figura 3. Respostas dos residentes e comerciantes quanto a expectativa do aproveitamento do lixo.
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De acordo com Plano Municipal de Residuos Solidos (AMAZONAS, 2012), é de total
responsabilidade da Prefeitura Municipal, com participagdo das Secretarias de Infraestrutura e Meio
Ambiente, a execucdo dos servicos de gerenciamento, coleta e transporte dos residuos solidos.
Quanto aos beneficios que podem ser gerados, Monteiro et a. (2001) destacou que a reciclagem
gera principalmente beneficios ambientais. Para Tabalipa e Fiori (2006), o beneficio econdbmico se
destaca através da renda obtida pela venda dos materiais reciclaveis, ou dos produtos gerados pela
reciclagem.

O beneficio econémico, por algum motivo, é mais frequentemente lembrado nas respostas
gue o beneficio ecoldgico. De acordo com Oliveira e Zanin (2011), a geracdo de trabaho e renda
para aqueles desempregados surgem através da economia solidaria, que tem o papel de fornecer
aternativas de trabalhos, favorecendo agqueles excluidos do mercado capitalista. Desta forma, os
programas de reciclagem seriam uma alternativa, pois segundo Monteiro et a. (2001), cooperativas
de catadores of erecem vantagens como geracao de emprego e renda.

Quando perguntado aos entrevistados sobre 0 conhecimento de alguma agdo no municipio
gue reaproveite o lixo, 70,0% deles ndo conheciam nenhuma acdo de reaproveitamento de lixo.
Outros 15,0% mencionaram o Point da Sucata, empresa que compra de catadores alguns materiais
recicléveis pararevenda. E importante destacar que 6,7% declararam n&o saber, mas afirmaram que
o Instituto de Desenvolvimento Sustentavel Mamiraua — IDSM estaria realizando algum trabalho ou
projeto com relacdo ao reaproveitamento de lixo. O Exército Brasileiro e o Centro de Estudos
Superiores de Tefé também foram citados com 4,2 e 2,5% das respostas respectivamente. Os outros
1,6% n&o tiveram certeza da resposta.

Segundo a Associagcdo Brasileira de Empresas de Limpeza Publica e Residuos Especiais
(ABRELPE, 2009), grande parte dos municipios pequenos do Brasil ndo adota a iniciativa de coleta
seletiva, contudo, na regi&o Norte do pais, os indicativos demonstram um pegueno crescimento na
guantidade de municipios que est&o adotando a coleta seletiva.

Esse leve crescimento é resultado de pontos de entrega voluntéria ou dos convénios com
cooperativas de catadores para a execucdo dos servicos. Em Tefé, a empresa Point da Sucata
destaca-se como ponto principal de compra de alguns materiais reciclaveis. O CEST/UEA que
realiza atualmente o Projeto Cidade Limpa € ponto de entrega de alguns materiais como garrafas
PET, latinhas de aluminio, pilhas e baterias.

Quando perguntado o que é impacto ambiental, a maior parte dos entrevistados, dentre
residentes e comerciantes, associou 0s impactos ambientais aos danos causados a natureza (Figura
4). Percebe-se que o termo, impacto ambiental, ndo € muito comum para 0s residentes e
comerciantes entrevistados, sendo que boa parte das respostas foi “néo sei”. O lixo como causador
de impacto ambiental foi 0 menos lembrado.
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Figura 4. Conhecimento dos residentes e comerciantes sobre 0 que € impacto ambiental.
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Para Mucelin e Bellini (2008), o lixo urbano € um dos maiores responsaveis pelos impactos
ambientais, dentre eles destacam-se a pratica inadequada de disposi¢éo dos residuos solidos, como
por exemplo, margens de ruas e cursos de adgua. De acordo com Monteiro et al. (2001), o
gerenciamento integrado dos residuos solidos buscam aternativas necess&rias para reduzir os
impactos ambientais decorrentes dos residuos. Desta forma, politicas publicas devem envolver a
coleta seletiva, pois se considera uma prética imprescindivel ao alcancar a sustentabilidade e
minimizar os impactos ambientais (MUCELIN e BELLINI, 2008).

Pode-se perceber que grande parte dos residentes e comerciantes ndo tém o conhecimento
dos impactos ambientais causados pelo lixo (Figura 5). Quando perguntados pelos impactos
ambientais causados pelo lixo, a maioria respondeu ndo saber, os demais descreveram algumas
consequéncias causadas pelos residuos solidos, dentre as quais algumas pertinentes (contaminagao
dosrios, proliferacéo de doencas/pragas/urubus/cachorros), algumas um tanto vagas (degradagdo do
meio ambiente, sujeiras, morte dos animais) e outras apenas indiretamente associadas ao descarte
incorreto de residuos (degradacéo da floresta e efeito estufa).

Os moradores urbanos procuram um ambiente saudavel para viver, onde a poluicdo sga
minima, com &gua pura e abundante, aém de outras caracteristicas ditas fundamentais de um
ambiente saudavel de se viver (MUCELIN e BELLINI, 2008). Desta forma, 0s recursos naturais
tendem aficar cada vez mais escassos, devido as consequéncias de seu uso inadequado. Portanto, €
necessario que se assuma responsabilidades ainda maiores com o0s cuidados da natureza
(CAVALCANTI et al., 2011). Para que comportamentos responsaveis fagcam parte do cotidiano do
morador da cidade, torna-se fundamental que o cidaddo conheca como o problema do lixo interfere
Nnos processos ecol dgicos, urbanos e adjacentes.
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Figura 5. Frequéncia de respostas dos residentes e comerciantes sobre 0s possivel s impactos ambientais
causados pelo lixo.
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Dentre os residentes e comerciantes, 43,3%, demonstram ndo saber que tipo de acéo deve
ser tomado para reduzir os impactos ambientais (Figura 6). Fiscalizagdo e punicdo por agoes
criminosas; agao da prefeitura e da populacéo foram as respostas mais frequentes quanto as agoes
de reducdo aos impactos ambientais.

Para Jardim e Wells (1995), o gerenciamento do lixo residencial e comercia é de total
responsabilidade da prefeitura, enquanto outros sdo de responsabilidade do proprio gerador. Como
suporte, algumas administragcbes municipais podem agir como 6rgaos de fiscalizagdo, assim como
também, empresas terceirizadas no apoio de coordenacdo e plangjamento, para que os impactos
ambientais sgjam os minimos possiveis (MONTEIRO et a., 2001).

N&o sabe

Fiscalizacdo e punicdo por agbes criminosas
Acdoda prefeitura

Acdoda populagdo

Jogar o lixo em locais adequados
Conscientizacdo da populagdo

Respostas

Aplicar a educacdo ambiental
N&oqueimar aflorestae ndojogar lixo nosrios
Reaproveitamento ereciclagem do lixo

Acdodeorgdo publicos

Outras opinides
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Porcentual %

Figura 6. Porcentual dos tipos de agdes, que segundo 0s residentes e comerciantes podem ser tomadas para
reduzir osimpactos ambientais.

Os orgdos e ingtituicbes visitados foram: ICMBIio, Secretaria de Municipal de Meio
Ambiente, Exército, Point da Sucata, Forca Aérea Brasileira, Aeroporto de Tefé, CEST e Instituto
de Desenvolvimento Sustentdvel Mamiraua.

O Exercito, CEST e Mamiraua sdo os 6rgaos que executam trabalhos e projetos quanto ao
aproveitamento de lixo. O Exercito possui diferentes planos quanto a gestédo ambiental, economia
de energia, coleta de 6leo em agua da lavagem de veiculos e gerenciamento de residuos solidos. O
CEST possui o Projeto “Cidade Limpa”, ainda em fase inicial, que propde a coleta seletiva,
educacdo ambiental e reciclagem para o0 municipio.

No Mamiraua existem pequenas iniciativas de coleta seletiva de pilhas e cartuchos de
impressoras. As demais instituigdes ndo possuem outros tipos de trabalhos de aproveitamento de
lixo, com excegdo da empresa Point da Sucata que compra alguns materiais como aluminio, cobre e
metal de catadores para ser revendido em Manaus.

Desde os primeiros programas de coleta seletiva em 1980 no Brasil, as empresas, industrias
e ingtituicdes se mobilizam na separacdo e classificacdo de seus residuos solidos produzidos
(CAVALCANTI et a., 2011). De acordo com o Manua de Educagdo de Consumo Sustentavel
(2005), as empresas, por exemplo, com relagéo a sociedade e meio ambiente devem agir de forma
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responsavel em todas as suas atividades produtivas. Estas atividades de responsabilidade
contribuem para a construcdo de sociedades sustentéveis.

Dentre as principais dificuldades para por em prética projetos de aproveitamentos de lixo,
destaca-se a falta de materiais e recursos, logistica, consciéncia e mentalidade individual, destino
final do lixo, auxilio e apoio financeiro.

De acordo com Monteiro et a. (2001), a implantacdo de programas e projetos de coleta
seletiva e reciclagem € necess&ria aém de recursos, 0 aprimoramento e a capacitacdo de
administragdes para enfrentar os problemas. Para a IPEA (2010), € necessario usar da criatividade
para contornar as dificuldades e implantar politicas que garantam maior estabilidade aos projetos de
reciclagem.

Os beneficios que foram destacados pelas institui¢des, em sua maior parte, foram voltados
para 0 saneamento basico, para a sociedade e meio ambiente, adém de gerar emprego e renda e
evitar que grandes quantidades de lixo se destinem a natureza prejudicando-a. Em destaque, a
professora do CEST, Luciane Lopes, destacou em sua resposta sobre a questéo, que realizar
projetos do tipo, favorece e enriquece a historia da sociedade tefeense e demonstra a preocupagao
do gerenciamento dos residuos solidos.

4. CONCLUSOES

De todos os residuos produzidos, cerca de 27% podem ser reciclados. Os valores maximos,
no entanto, de acordo com os dados desta pesquisa podem ser ainda maiores, pois a producéo total
de residuos dos comércios da cidade nZo foi incluida na estimativa acima. E importante ressaltar
gue os dados deste estudo equivalem a dois meses, desta forma, é necessario que outros estudos
sgjam aplicados por periodos mais longos, na qual sgjam incluidas ocasiGes em que ocorrem
festgjos e datas comemorativas, onde possivelmente existira uma maior producéo de residuos
solidos.

Também é necessario que estudos sgjam realizados para verificar com que frequéncia as
pessoas descartam seu lixo semana mente. Este € um fator importante que pode influenciar bastante
nos resultados.

O potencia beneficio econébmico desperdicado poderia estar sendo usado em favor da
prépria populacdo, seja por meio de cooperativas ou outros 0rgaos ou instituicdes, favorecendo a
mesma. O conhecimento da populacdo urbana quanto ao conceito de residuo solido e os beneficios
gue podem ser gerados através da reciclagem podem ser mudados com campanhas e projetos
visando o esclarecimento para os diferentes niveis de escolaridade. Incluem-se aqueles que visam
apenas 0s beneficios econémicos. Cabe adicionar a necessidade da educacéo ambiental, abrangendo
os diversos beneficios ecoldgicos gerados pela reciclagem, tais como: adubo organico, hortas
coletivas em escolas ou sociedades publicas e privadas e venda de garrafas PET e latinhas de
aluminio.

As instituicdes e 6rgdos do municipio realizam poucos trabal hos relacionados a reciclagem.
Desta forma, cabe as mesmas executarem trabalhos em conjunto, de modo que o impacto das acbes
para a reciclagem dos residuos sgja mais efetivo e que proporcionem além do aproveitamento a
educacdo ambiental.

Cabe ao poder publico e privado ter a visdo de que recursos econdémicos estdo sendo
perdidos, estes esclarecem junto a sociedade o seu papel da parte de um todo para mostrar que o
lixo descartado pela populagdo urbana e evidentemente destinado ao lix& do municipio, pode ser
fonte de trabalho, renda e inclusdo social para excluidos do mercado de trabalho e ambiente social.
O retorno financeiro que pode ser gerado pelos residuos solidos surgiria como incentivo para a
inclusdo social e conservacdo do meio ambiente.
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